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LESEAW BAJER

PIESUDSKI W SKARPETKACH

Kiedy miesiecznik ,,Educazione Fascista” rozpisal ankiete ws$rod
pisarzy europejskich pytajac ich o stosunek do literatury wtos-
kiej — glos zabrali G. B. Shaw, Galsworthy, Valéry, Jules Romains,
Tomasz Mann, Gerhart Hauptmann i inni. Wsréd tych znakomitos$ci,
w numerze pisma z grudnia 1932 r. znalazla sie wypowiedz J. Kadena-
-Bandrowskiego (1885—1944), jedynego przedstawiciela literatury pol-
skiej. Oto, co mowi autor Generala Barcza o swoich koneksjach i sym-
patiach literackich: ,,...caly Flaubert i caly Proust zawarty w jednym
matym tomiku prozy. Wyjatkowy realista, ktory opart swe fantastyczne
obliczenia na powszednim czlowieku'. Piszac te stowa Kaden mial juz
za soba ogromny dorobek, imponujacq ilos¢ prac. Debiutowat w r. 1911
Niezguiq, potem opublikowal Zawody (1912), potem Proch (1913),
w okresie pierwszej wojny S$wiatowej wydat kilkanascie broszur sta-
wigcych legiony. Od zbioru jego reportaiy pt. Pifsudeczycy wzieli swa
nazwe wszyscy, ktorzy zaliczali sie do obozu Komendanta. Po odzys-
kaniu niepodlegtosci Kaden kontynuuje swa dzialalnosé¢, ale rownc-
czesnie pisze Generala Barcza (1921—23) i Czarne skrzydia (1925—29).
Za cykl ,dzieciecy” (Miasto mojej matki, W cieniu zapomnianej olszy-
ny) otrzymuje nagrode panstwowa, ale na laurach nie spoczywa. Jest
czolowym publicysta i redaktorem dziatu literackiego w ,,Glosie Praw-
dy" i ,Gazecie Polskiej” — oficjalnym organie rzadowym, wydaje
wiele tomow prozy (Mateusz Bigda), esejow, opowiadan, artykulow.
I tak do wybuchu wojny, a nawet w czasie jej trwania, az do tragicz- ~
nej $mierci w powstaniu warszawskim.

Kim wiec pisarz, o tak bogatej przeszlosci entuzjazmuje sig¢ tak
wielce teraz, w 1932 r.? ,Uwazam Machiavela za jednego z pierw-
szych, po klasycznym S$wiecie, ludzi wspéiczesnych; wieczy$cie wspol-
czesnych!”.

Nie szukajgc latwych genealogii literackich, nie usitujgc z tych stow
wnosi¢ wigcej niz same mowig — warto jednak zapamigtaé szczegot
istotny: kogo, za co, za jaki typ tworczosci cenit Kaden najwyzej, czym
sie zachwycal i jakim poddawal impulsom literackim. Ksigze¢ Machia-
velli'ego moéwi o ,problemie wladzy’ nie z perspektywy jej celu —
zdawatoby sie — najwyzszego; czlowieka. To raczej stadium spraw-
nosci, skutecznosci, techniki rzadzenia — 2z pewna obojgtno$cia dla



skutkéw moralnych, jakie ono pociaga za soba, a nawet z aprobata
zbrodni gdy ta jest ,panstwowa'’ koniecznosciag. A o tym, co konieczne
decyduje ,ksigze". Machiavel — to propozycja, program, dyrektywa
przysztosci; Generai Barcz — analiza ,aparatu brania za morde”, ob-
serwacja mechanizmu rodzenia sie i dziatania dyktatury, studium roz-
nych jej elementéow skiladowych.

Zarowno rodzaj zainteresowan literackich Kadena jak i jego biogra-
fia wyjasniaja Zrodla, sens i znaczenie tworcze tego stosunku do Ma-
chiavela. Gdybysmy na to nie mieli dowodu bezposredniego, znala-
ztyby sie dowody posrednie. Nie tylko dlatego, ze¢ Kaden znajduje
sie¢ zawsze w orbicie bezposredniej gry politycznej — byl na nig szcze-
golnie wrazliwy, ale takZze z tej przyczyny, iz stanowil on nie tylko
podmiot, lecz czgsto i przedmiot tej gry. W 1920 r. prasa warszawska
podaje wiele informacji o $ledztwie prowadzonym w Biurze Prasowym
Naczelnego Dowédziwa z powodu blizej nieokreslonych naduzy¢ — od-
powiedzialnoécig obciaza sie Kadena. Po kilku rozprawach Kaden zo-
staje uniewinniony. Nie przeszkadza mu to wyda¢ w nastepnym rokn
Wiosny 1920, ale nie mozna mie¢ watpliwosci, ze to kolesne doswiad-
czenie ideologa pilsudczyzny musialo wywola¢ odpowiednie nastepstwa.
Wsrod impulsow zewngtrznych, ktore zlozvily sie na powstanie Gene-
rata Barcza, ten nie by! ani najmniej wazny, ani najmniej silny.

Ta i wiele podobnych przyczyn zlozylo sie na to, ze Kaden obrat
machiavelowska perspektywe opisu. General Barcz nie jest namieina
demaskacja ani pitsudczyzny, ani jej ideologli, nie lezato to wcale
w zamierzeniach autora, ale ta perspektywa zadecydowala w efekcie
o tym, w jaki sposéb czytamy dzisiaj powies¢. Opis gry politycznej,
faktow odarlych z upiekszajacych ostonek stownych prowadzit do wiel-
kiej sceny, w ktorej Pilsudski ukazuje sie swojej druzynie w skarpet-
kach. I to wystarczyto. Ta metoda demaskowania techniki jaka sie
postuguje Barcz-Pitsudski przestonita Kadenowi rzeczy moze wazniejsze;
namietne lowienie mocnych i czesto autentycznych wydarzen (np. his-
toria zamachu oficerskiego), nie pozwolilo mu dojrze¢ pustki ukrywajq-

cej sie za tym pozornym ruchem postaci. Stosujac machiavelowsky
metode analizowania wiadzy Kaden osiagnat wszysltko, co mogl osiag-
na¢ pisarz o jego swiatopogladzie. Ta metoda to przyczyna jego suk-
cesu, a zarazem jego kleski. Potrafit pokaza¢ Barcza w skarpetkach,
brutalnego, s§wiadomie dazacego do jedynowladztwa, genialnego gracza
politycznego. Ale tylko to potrafit.

Nie oszczedzajac siebie Kaden nie oszczedza innych. W Generaie
Barczu uderza pev-.*rna praktyka, ktora nalezaloby porownaé¢ z tym, co
jezykoznawcy nazywaja kontaminacja: lgczenie dwoch tresci pokrew-
nych w jedna, nowa. Kaden postuguje sie kontaminacja literacka:
reprezentatywne postaci Generala Barcza to potgczenie dwoch, czasem

wiecej, realnych pierwowzorow. Barcz — faktycznie Pilsudski z przy-
dalkiem perypetii osobistych gen. Sosnkowskiego; Krywult — gen. Hal-
ler z przydatkiem Dowbora-Musnickiego (akcent, znaczenie wojskowe,
takiez naduzycia), wreszcie Pyé-putkownik Adam Koc (asceta, ,ofor-
biona watroba’® — pamiatka od kuli spod Stochodu, wpltyw na Pilsud-
skiego) i Wyzet-Sciezyniski.

Ale General Barcz lo nie tylko opis star¢ politycznych, to nie tyika
sensacyno plotkarska warstwa powieSci. Poprzez nia polralil autor
ukazac okreslone procesy, wielkie procesy dziejowe. I to ukazaé z nie-
nagannym oblektywizmem i imponujacg przenikliwoscia.

Stosunek Barcza do Dgbrowy, samolnego przedstawiciela lagodne|
lewicy — to chyba jedno z bardziej wymownych $wiadeciw skompli-
kowanej sytuacji historycznej, tej, o ktorej z takim przekgsem pisat
Strug, Zze ,oddzialy milicji robotniczej z pie$nia ,Czerwony sztandar”
na ustach, poszty na front bi¢ swych pobratymcow ideowvch”. Kokie-
teria Barcza wobec Dabrowy — w pierwsze] iazie, umiejgine podsy-
canie konfliktu , niepodleglosé-rewolucja spoteczna” - to wszystko po-
iralit Kaden ukazac tak, jak nikt inny w polskiej literatur

Dzisiejszy historyk tego okresu, emigracyjny autor W} Pohog-Mali-
nowski mowi o tym czasie tak wiasnie, jak go widziat Kaden. Mowi
chyba stusznie: ,Atmosfere owczesna w Polsce zabarwialy decydujaco

dwa gtowne prady. Jeden wyrazal sie w jaskrawe] radykalizacjl po-
gladow w sprawach ustroju spotecznego. Bylo 1o wynikiem powszech-
nego przeswiadczenia, Ze wojna nie tylko w Polsce, ale wszedzie
przeorata zbyt gleboko Zycie, aby utrzvmaé sie mogly dotychczasowe
jego formy. Dziataly peza tym wplywy rewolucji rosyjskiej. Zmiana
form wydawala sie konieczno$cig nieunikniona. Ugrupowania politycz-
ne, zaleznie od swych zalozen i daZen, albo podsycaly to przeswiad-
czenie, albo widzac w nim zywiolowa site — ulegaty mu, sziy na
kompromis i ustepstwa'. To istota gry miedzy Barczem a Dabrowa.
W dniu 18 listopada Pilsudski misje utworzenia rzadu powierza Jg-
drzejowi Moraczewskiemu, ktory (jako Rybicki w Generale Barczu)
staje na czele gabinetu ,ludowych surdutow'”. Tydzien wczeénie],
10 listopada, na posiedzeniu przedstawicieli stronnictw lewicowych
Komendant sklada znamienna deklaracje: ,Coz, prosze panow.. -—
zwracal sig do czlonkow przysziego rzadu — ja wam wladze dam.
Was niesie na swoich skrzydlach wiatr, ktory dzi$ polatuje nad catlq
Europa. Ale ja pandw ostrzegam: nie zapominajcie. Ze wy jesledcie
piasek! (..) Wy jestescie fala nastrojow, ale nie jesteScie zorganizo-
wang sitq” i dalej: ,Jezeli wy (..) nie wykorzystacie tego czasu, kiedy
bedziecie mieli wladze w reku, na to, by sie zorganizowad, aby z pias-
ku stac sie realng silg, to ja was, z blota za uszy wyciagacd nie bede.."”
Wsrod stuchaczow Pilsudskiego byl wtedy Waclaw Sieroszewski, ale




nie jemu przypadnie zastuga przenikniecia tej gry Komendanta, nie on
przerobi ja na literature.

Zrobi to Kaden w Generale Barczu.,Ludowe surduty”, ktére wiszgq na
generale, cho¢ wykazuja ,klopotliwg tendencje' — bo¢ to przecie
socjaliSci — utrzymywane sa do czasu, dotad, az dyktator uzna, ze
wiatr stal sie mniej porywisty, mniej przychylny dla postepowego
.piasku”. Barcz postepuje przez caly czas wedle stow Pilsudskiego
skierowanych do przyszlej koalicji rzadowej Moraczewskiego. Olo
jeszcze jeden dowodd, ze Barcz to Pilsudski i nic nie pomoga zaprze-
czenia samego autora.

1 jeszcze jedna sprawa: kompromis do jakiego czesto ucieka sie
general, nie jest kompromisem tragicznym, tak, jak tragiczng dla ide-
ologa jest konieczno$¢ nagigcia wtasnej wizji swiata do mozliwosci
i warunkow aktualnych. Takiej ideologii Barcz zwyczajnie nie po-
siada, to wilasnie z kompromisu zrobit on swojg ideologie ktadac na
jej szczycie interes Barcza-panstwa. I w tym sensie wszystko co zrobit
w powiesci nie jest srodkiem do wielkiego, usprawiedliwiajacego celu,
lecz celem samym dla siebie. Tylko ta droga, peina kompromisow
i koniunkturalnych sojuszow prowadzila dyktatora do celu: wcisniecia
wszystkich bez réznicy w wymarzone ,ramy’’. Kompromis -— to rezyg-
nacja, niepozadana, ale konieczna rezygnacja z czego$, co stanowi
istotny skladnik doktryny. Jaka byla doktryna Barcza? Z czego rezyg-
nowat laczac sie z Krywultem przeciw Dabrowie i z Dabrowa przeciw
Krywultowi? Z niczego. Co prawda, Krywult to dla Barcza ,kochane
tradycyjne bydle"”, ale jaka jest miedzy nimi roznica préocz finansowej
uczciwosci? A to przeciez nie jest zasada ideowego zréznicowania
partnerow. Ten rysunek Barcza zwigzany jest niewatpliwie z pewnaq
chimerycznoscig programu spolecznego Pilsudskiego ktory pomijajac
zasadnicze pytania epoki ograniczyl sig¢ do ogodlnego pomstowania na
ztodziejstwo i jeszcze ogoélniejsza ,nieprawosc”. Wniosek: Krywult jest
o tyle wrogiem Barcza, o ile wygina mu lub rozsadza jego ukochane
~famy', a wigc o ile nie dopuszcza go do pelni niczym nie Kkrepowa-
nej wiladzy.

W tej sytuacji kompromis, wyzbyty glebszych uzasadnien ideowych,
staje sie regulag gry zwiazanej z roznymi (personalnie, a nie struktu-
ralnie) wariantami panstwa. Taki jest wzajemny stosunek Barcza i Kry-
wulta niezaleznie od niecheci osobistej, jaka ich dzieli. Barcz nie
walczy z Krywultem o to jakie bedzie panstwo, lecz o to kto
w nim bedzie ,trzymal za pysk’. Z tej gtebszej lacznosci Barcz, jak
dowodzi postepowaniem, zdaje sobie sprawe. Przeciez tylko Dabrowie
grozi aresztowaniem, a nie Krywultowi i Wildemu. Dla nich wystarczy
dossier ~— Srodek szantazu reputacyjnego.

Z wielu postaci tej-powiesci jedng nalezy obdarzy¢ szczeg6lna uwa-

»wRados$¢ z odzyskanego $mietnika” w Teatrze Ludowym w Nowej
Hucie. Scena zbiorowa. Rezvseria: J. Krasowski, scenografia: J. Szajna



ga. To Py¢, major niewidoczny dla otoczenia, ale wiaéciwie i naprawdg
sprawn’gcy nad nim wtadze. To on pod nieobecno$¢ Barcza, wikla
Dabrowe w sytuacje watpliwa, puszcza go na Ukraine, on mu niepos-
trzezenie wigze rece. Zdumiewajace, Ze znaczenie Pycia w miare zwy-
cigstw dyktatora bynajmniej nie maleje, a wrecz przeciwnie, nieustannie
ro$nie, Ta linia wstepujaca jego osoby widoczna jest wyraznie od
pierwszej do ostatniej strony. Przy pozorach stluzbowej uleglosci i po-
kory major ogranicza swobode dzialania generala, przerasta go suma
posiadanych wiadomoéci, To wreszcie Py¢ daje wlasng odpowiedz na
pytanie o sens wtadzy, jej pojmowanie, wreszcie o jej idee przewodnia.

Istnieje jeszcze jedna wilasciwo$¢ Pycia, ktora nalezy podkreslic:
oficer skromnego stopnia jest zawsze cichy i ukladny, swoje niezado-
wolenie a nawet zdecydowany opor wobec Barcza wyraza najczesciej
wzrokiem. Jest to jednak ukladno$¢ pozorna. Py¢, kiedy wymaga tego
sytuacja potrafi by¢ grozny, przestaje sie liczy¢ z ustalonymi stop-
niami w wojskowo-spotecznej hierarchii. Przekonat sie o tym Krywult.

W miare jak Py¢ ujawnia swa prawdziwag twarz, cdpadaja pozory
konwenansu. To juz nie rozmowa, to jezyk przestuchan w biurze wy-
wiadu. Major, uktadny i pokorny jest w peini $wiadom charakteru
swojej wladzy, wie, ze daje mu ona prawo ujarzmiania nawet fych,
ktorzy go jakim$ rodzajem zastugi, nazwiskiem i stopniem znacznie
przerastaja. Ale te wlaSnie pozory zmiata Py¢ jednym gestem: on prze-
ciez gnebit Krywulta i Dabrowe, nie dzieki temu, Ze biernie wykorzyvs-
tat ich potkniecia, lecz aktywnie —— kreowatl afere w ktorej ugrzezli.

Kaden obala mit ojecowskie] dvklatury, jedvnowtladztwa zasluzonej
i genialnej jednostki: gdzies za nig stoi zawsze Py¢, dusza tej wladzv,
gdzie$ za nig stoi wywiad, prowokacja, intryga i hezwzgledna poegarda
dla cztowieka. W polskiej literaturze, zachlystujqcej sie niepodlegtos-
cig, tylko Kaden zdobyt sie na te bezwzglednos$é¢, na le szczeros$e
ktora przestaje juz by¢ szczeroscig, a staje sie filozofig.

O SZTUCE ADAPTACIJI

Radosé¢ z odzyskanego smietnika wystawil pierwotnie teatr nowohuc-
ki; we wroctawskim wydaniu zmiany sa nieznaczne. Zeby zrozumied
stosunek tego przedstawienia do powiesci Kadena, warto jednak po-
swieci¢ kilka stow samej adaptacji, przygotowanej przez Jerzego Kra-
sowskiego. Adaptacja musi, oczywiscie, dostosowa¢ powies¢ do tych
warunkow w jakich ma by¢ wykorzystana. W tym wypadku bedzie to
scena z jej szczegélnymi wymaganiami. A wiec — dramatyzacja. Skla-
da sie ona z kilku elementow, ktore warto wynotowaé, mogg howiem
by¢ wzorem $miatej adaptacji powiesci ktore — choé liczne ostatnio
na scenach — rzadko sa udane. Moze wlasnie z powodu zbyt wiel-
kiego i zle pojetego pietyzmu adaptujacego dla oryginatu. Dramaty-
zacje Krasowski osiaga przez rozbicie monologoéw na dialogi, przez
roziozenie komentarza autorskiego na glosy, przetozenie go na ,kwestig"”
aktorska oraz przez uzywanie wtretéw, zdan pustychk, ale wprowadzo-
nych ze wzgledu na specjalne warunki sceny. Czasem znéw odwrot-
nie — komasuje rozwleklg tres¢ w jeden zwarty monolog, czy dialog,
hojnie wtaczajac w nie elementy komentarza autorskiego. Jezeli doda-
my do tego liczne skroty, rezygnacje z ulubionvch powtorzen Kadena-—
pozwala to stwierdzié¢, ze wszystkie te zabiegi stuza dobrze gltownemu
celowi: dazeniu do dynamicznego, gestego dialogu. Pozostaje najistot-
niejsza sprawa adaptacji: interpretacja. Jest to rodzaj interpretacji dys-
kretnej, polegajacej raczej na wyborze wqtkc')-w. a nie wlasnym ,lite-
rackim'" ich wzbogaceniu, wyciaganiu wnioskow czy Konsekwencji
i wtaczaniu ich do tekstu. Zgodnie z tym wszystkie niemal istotne
problemy pozostaja niezmienne, choé liczba osob jest zredukowana.
Czasem wiernos¢ ta jest tylko pozorna, nieznaczny zabieg wnosi pewna
elementy interpretacyjne: oto scena w Jedwabnie, stary Boglicki mowi
na jej zakonczenie — ,Zgoda! A Bég wtedy reke poda! Bég i ojezyz-
nal!l”. W wersji scenicznej — to samo mowi Py¢. Roznica oczywista.
To brzmi cynicznie.

W innym wypadku jeszcze na krakowskim bruku. Py¢ zwierza sig
Rasinskiemu: ,Barcz, Barcz — to najwazniejsze. Juz powinien by¢
w Krakowie. Spotkanie z Dgbrowa to bedzie ciekawe. Wszystko za-
aranzowalem'. Takiego o$wiadczenia darmo szukalibySmy w oryginale.
To .wszystko zaaranzowalem' nie pozwala watpi¢ jak patrzy autor
adaptacji na Pycia, jakg mu przypisuje role i jak jq podkresla nie-



znacznymi ruchami piéra. Podobnych przykladow znajdziemy wigcej.
Odwrotnej czynnosci takze nie unika autor adaptacji i odbiera Pyciowi
to, czym go obdarzyl autor powiesci. Charakterystyczny przyktad
znajdujemy w zakomnczeniu wersji scenicznej, zupelnie odbiegajacym
od oryginahu:

Py¢: Po co?.. Zeby za lat dziesig¢, dwadziescia, z kazda chwila -
coraz latwiej, coraz latwiej... ulatwienie... wieczne ulatwienie...

Barcz: A praktycznie... praktycznie?

Py ¢: Praktycznie.. Zeby mozna... Zeby moZna...

Barcz: Zeby co — mozna...

Pyé: Zeby mozna... (milczy).

Barcz: No tak..".

To klasyczny przyklad juz nie checi $cislego przelozenia powiesci
na jezyk sceny, ale interpretowania jej. Kazgqc milcze¢ Pyciowi w miej-
scu, w kiérym w powiesci sg pewne idee, Krasowski dokonal dwoch
rzeczy: po pierwsze — zaostrzyl! wymowe catosci i zostawil widomy
Slad interpretowania jej jako studium dyktatorskiej wiladzy, upadku
mitu ojczyzny nie opromienionego juz zadnym wielkim programem;
po drugie nieco zmodyfikowal Kadena.

Jeden z jego zabiegow nalezy uzna¢ za szczegélnie udany: umiat
wykorzysta¢ artystycznie to, co mu fabula przyniosta jako element
tylko i wytacznie techniczny. Duzg role speinia w powiesci teatrzyk
Jadzi, ale jest to zawsze abstrakcyjny ,problem teatrzyku'. Kiedy
Barcz go oglada na scenie w czasie wizyty u zony, w teatrzyku uka-
zuja mu sig¢ Dabrowa i Krywult, dwie kukly, laleczki, z ktorymi
wiedzie spér: choé¢ nie te osoby i nie ta sytuacja i stowa od innych
czeSciowo przejete — nie mozna bylo lepiej utrafi¢ w istote utworu.
General Barcz ma pewne cechy szopki politycznej; autor adaptacji
uznal, ze to mu daje prawo skorzystania z ,prawdziwego' fabularnie
teatru marionetek. Wniosek najprostszy i najstuszniejszy zarazem,
a jakze korzystny: teatrzyku nie moZna bylo usuna¢ za sceng, od-
szediby wtedy w sfere abstraktow, co niezbyt pozadane, a skoro nie
mozna usung¢ — nalezy wykorzysta¢. Zdaje sie, Ze to najwazniejsza
cecha udanej adaptacji.

*

Juliusz Kaden-Bandrowski przez ostatnie polwiecze byl przyczyna
nieustajgcego niemal sporu. Tradycja i atmosfera, jakg go otaczann
nie sprzyjala nigdy spokojnym sadom; ocene jego tworczosci zbyt
prosto wigzano z oceng jego upodoban politycznych. To uproszcze-
nie okazalo sie btedem. Generat Barcz — wielka groteska, to poczatek
drogi, u ktorej kresu jest tworczosé¢ Gombrowicza, !'o jedna z naj-
wybitniejszych 1 najbardziej frapujacych powiesci dwudziestolecia.
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Glosy o Kadenie

Od red. Twoérczosé Kadena-Bandrowskiego i on sam bvly nieustan-
nie przedmiotami bardzo kraiicowych ocen, tak padajacych z trybuny
literackiej, jak i politycznej. Krytycy z prawa zarzucali mu sympatic
dla socjalizmu lub nawet komunizmu, krytycy z lewa — dopatrywali
sie w jego dziele tendencji faszystowskich.

Takie w okresie po drugiej wojnie swiatowej ocena dziela pisarskic-
go Kadena ulegia przemianom; po kilkuletnim okresie ostracyzmu
pisma autora Generala Barcza zostaly ponownie wydane, a jego pi-
sarstwo liczni krytycy poddali wnikliwej i chyba (rafnej w kofico-
wych wynikach — analizie. Uchylaja oni oba rodzaje zbyt kranco-
wo — bo w toku walki politycznej — sformutowanych sadow.

Przeglad wybranych gloséw o cutorze Generala Barcza unaoczni
te diugotrwalq, ale chyba definitywnie zakornczona kontrowersje.-

uturystyczny poeta, Juliusz Kaden-Bandrowski, wystapit z za-
daniem ryczaltowego wypuszczenia na wolno$¢ mlodziencow are-
sztowanych za udzial w tajnych organizacjach komunistycznych. [.|
Powszechna amnestia bez sadu 1 kary rownac¢ sie bedzie wspoma-
ganiu bolszewickiego szpiegostwa, bolszewickiej dywersji, bolszewic-
kiej propagandy wsréd wojska. Albowiem te wiasnie funkcje sa
specjalnoscia organizacji mlodziezy komunistycznej. Nie wie o tym
tylko ten, kto wiedzie¢ nie chce".
[, My$l Niepodlegta”, 1926, Nr 824, artykut pt. ,Jdeowa mtodziez czv
dywersanci bolszewiccy?”|.

*

o wojnie nawet w krytyce literackiej zastosowano klucz partyjny,
Pa skutek bywa taki, Ze co na szpaltach jakiego$ konserwatyw-
nego ,Dnia Polskiego” jest bzdurg, to samo, powiedzmy, w ,Robotni-
ku'" moze uchodzi¢ za arcydzielo. Zalezy do jakiej partii zaliczany
jest pisarz. [...] Zarowno pod wzgledem literackim i spolecznym maja
«Czarne skrzydta' (stynna powies¢ J.K.B.) warto$¢ ujemna, ale przy-
kleja¢ tej powiesci stempel stronnictwa politycznego jest wypaczeniem
niemalze humorystycznym".
|A. Polewka, w ,Kurierze Zachodnim'', Sosnowiec, Nr 37 z dnia
7o I 19281

*
Hadem)wski prolelariat — to wprawdzie okrutnie wyzyskiwana,
ale tez i zupelnie bezradna, miotana tylko wybuchami niena-
wisci masa zZywiotowa. [..] Rozwiazanie zagadnienia spolecznego
wprost sie tu narzuca: — Nalezy ujac¢ cale to gryzace sig wezZowisko
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brudu, nedzy, wyzysku i zbrodni silng reka i uporzadkowaé¢ w imie
ogoélnego, ponadklasowego dobra. Rozwigzanie wiasnie faszystowskie.
[...] Nie tylko rozwiazanie, ale i cala postawa Bandrowskiego wobec
zagadnien spotecznych typowo faszystowska. Pozorna ponadklasowos?,
jak gdyby sprawiedliwe potepienie wszystkiego zla, bez wzgledu na
to, z ktorej strony pochodzi, a w rzeczywistosci nienawisé¢ do klasy
robotniczej, gteboka dla niej pogarda, przeswiadczenie, Ze mozna ja
ratowa¢ tylko whbrew jej wtlasnej woli. Gryzaca krytyka zgnilizny
socjalizmu ugodowego, lekkie do niczego nie obowiazujace demago-
giczne niby sympatyjki ku naiwnie potraktowanej lewicy spotecz-

nej — oto najgtowniejsze elementy tej postawy".
[,Mysl", tygodnik, Warszawa 1929, Nr 1.].
*

akt, Ze mozna te sama ksiazke postawi¢ na dwaoch przeciwnych

biegunach, $wiadczy nie tylko o roztargnieniu dzisiejszej kry-
tyki, ale jeszcze jaskrawiej o takim splyceniu umysiow namigtnoscia-
mi politycznymi, Ze nie sg juz zdolne do przyjecia ksiazki jako dzieta
artysly, lecz przede wszystkim szukaja w niej wszysikiego, coby
mogto zaspokoi¢ lub podrazni¢c te wlasnie namietnosci. [...] Wszyscy
chyba czujemy owe gluche dygotania wstrzgsajace gruntem, na kto-
rym stoja nasze domy, ich spokoj, wygoda i bezpieczenstwo; nie ma
dzis prawdopodobnie ani jednej zasady spolecznej, ktorej fundamenty
siegatyby jakich$ giebi cichych i niewzruszonych. Kaden Bandrowski
nalezy do tej linii pisarzy, ktorzy chcg by¢ i sa sejsmografem podzie-
mi zycia, a réwnoczesnie antena dla jego wysokich westchnien i dla
tych przeczué, co dajg sie pochwyci¢ z krzyzujgcych sie pradow”.
[Jan Parandowski, z odczytu pt. Faszysta czy komunista? ,Stowo Pol-
skie'', Lwow 1929, Nr 270.]

*
Literatura Zachodu interesuje nas bardzo w ZSRR, specjalnie ze
wzgledu na technike literackg, ktorej braki daja sie odczuwaé
w literaturze sowieckiej. [...] Z polskich pisarzy najbardziej popular-
ni sg: Zeromski, Strug, Kaden-Bandrowski".
[Z wywiadu Borysa kLawreniewa, zamieszczonego w ,Dzienniku Po-
znanskim'', 1934, Nr 41.]

*
Haden jako pisarz onie$mielal mnie. [...] O dziesie¢ lat starszy,
miat juz za soba sporo ksiagzek, ktore mu zdobywaly zaréwno
goracych zwolennikéw, jak i nieprzejednanych adwersarzy. Lecz i tym
narzucal sie¢ swoja indywidualno$cig, wielu go zwalczato, nikt nie
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mogt go lekcewazy¢. Bystra inteligencja, dynamizm w myslach i w
slowie zaprawialy kazda chwile spedzong w jego towarzystwie szcze-
gélnym urokiem, ozywczym i draznigcym. Tak samo dzialaly jego
ksigzki, Generaf Barcz doprowadzal niektorych ludzi do wsciektossi,

[J. Parandowski, Biedronka, ,Tworczo$é 1957, Nr 12.].
*

bjawiajac w swej prozie tajne sprezyny brutalnych, niskich dzia-

tan ludzkich, wyrazat on jaki$§ organiczny amoralizm, tropit przy-
rodzona ludzka matos¢. Ze $miechem pogardy, z krzykiem drwiny,
w spietrzeniu barokowej przesady dogrzebywat sie samego dna wszech-
podlosci. Pokazujac w swoich wielkich powiesciach kulisy polityczne
wspotczesnosci, z jednej strony nedze 1 upodlenie zgtodniatych prole-
tariuszy, z drugiej wielkie szacherki posiadaczy i machinacje czoto-
wych figur stronnictw, ktore zjadaja sie i oszukuja — nie wyglaszat
sqdow w imie tej czy innej idei. Raczej uderzal celnie we wrogow -
swoich osobistych 1 pilsudezyzny, takich chociazbv, jak Daszynski
czy Witos.

[H. Mortkowicz-Olczakowa, Bunt wspomnien, Warszawa 1959. Fragmant
z wspomnienia o Kadenie-Bandrowskim.]|.

*

srod pierwszych wielkosci literatury miedzywojennej byly dwie
Wgwiazdy: Zofia Natkowska i Kaden-Bandrowski. Udziatem obojg:
stala sie ta sama przygoda literacka: zyciorysy zadecydowaly o przv-
jeciu dziet. Natkowska juz przed wojna splatata swe osobiste stosunki
i kontakty z ludZmi, oraz instytucjami lewicy, nawet teq§ komunistycz-
nej, a w Polsce Ludowej zglosila ona pelny akces dc naszej rewolucji.
To zadecydowatlo (i zadecydowa¢ musiato) o natvchmiastowym i bez-
dyskusyjnym wpisaniu jej catej tworczosci do kanonu niemal rewo-
lucyjnych tradycji literackich, choé¢ lalwo mozna sobie wyobrazi¢, ze
gdyby losy pisarki poprowadzily ja nieco innymi szlakami, dzieta jej
bylyby przez nasza krytyke neglizowane i mniej jednoznacznie oce-
niane.

Tak wtasnie jak negliZowane byly i sprawialy wiele klopotu dzieta
Kadena-Bandrowskiego, ktorych wymowe polityczna przyttumit, zagtu-
szyl, zyciorys autora: legionista, chwalca Pitsudskiego w publicystyce,
aktywny redaktor ,,Gazety Polskiej', senator. Rozstrzygnat zyciorys -
I nie wierzg, by moglo by¢ inaczej. Rozstrzygnat dla ideowych prazy-
jaciol Kadena, ktoérzy przymkneli oczy na wymowe Czarnych skrzy-
det, cho¢ powinni je kamienowa¢. Rozstrzygnat i dla marksistowskich
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krytykéw najlepiej w dwudziestoleciu (Fik, Stawar i inni) i poz-

niejszych — juz w Polsce Ludowej.
Przychodzi jednak moment, kiedy polityka danego pisarza staje
sie historia, a dziela jego — historig literatury — wtedy nalezy roz-

poczynaé rozmaite procesy: i rehabilitujace i degradujace. Mysle, ze
w wypadku dziet Kadena proces musi mie¢ charakter rehabilitacyjny.

Krytycy wlasnie marksistowscy — przed wielu juz laty zwrocili uwags
na dyskusje, jaka w tworczosci Kadena tocza Czarne skrzydla z Ge-
neralem Barczem. Wypadek w literaturze nierzadki — spor miedzyv
wymowa dwoch réznych ksiazek tego samego pisarza. W Generale
Barczu Kaden proponowat zgode na spoteczny, zty porzadek kraju
razem z organicznikowskim programem poprawy przez drobne, prak-
tyczne udogodnienia. By}l to program pesymisty: generalnie Smietnika
nie wyprzatniemy, ale probujmy i siebie i innych urzadzi¢ w nim
mozliwie najwygodniej. W Czarnych skrzydiach postawe drobnych
udogodnien, drobnych reform — rzec by mozna ,reformistyczng”
wiasnie — reprezentuje Tadeusz na poczatku powiesci, jako wyna-
lazca znakomitej pasty do podldog i smaru do nart. Ten program
zyciowy Tadeusza zostanie w powiesci zdruzgotany, wySmiany, odrzu-
cony. Tadeusz mniej czy bardziej melodramatycznie, przystaje do re-
wolucjonistow; rewolucjonistow — przynajmniej w oczach Tadeusza
i autora. Kaden odpowiada sam sobie: nie Zadne ulepszanie zycia, ale
walka o zmiane jego ustrojowej, klasowej tresci! Czegoz wigcej mozna
chcie¢ od pisarza, ktory byl oficjalnym rzecznikiem pilsudczyzny
i sanacji?

[K. Kozniewski, Wielka przygoda Juliusza Kadena. Polityka' 1961]




Juliusz Kaden-Bandrowski o literaturze

Nam [...] hardej odmianie Polakéw w odréznieniu od
»ludzi powaznych i ostroznych« jest wszystko jedno,
czy pisarz jest komunistg, Samojedy, Zydem — jezeli two-
rzy w zapale szczerosci i jezeli dzieto jego dzwieczy po-
waga swego czasu. Nam bowiem, w przeciwienstwie do
»ludzi powaznych i ostroinych« zdaje sie niezbicie, ze
wszystkie okna naszego domu mogg sta¢ otworem na wio-
sne, ze nie masz wtedy przeciaqgu, ktoryby mogi nam
zaszkodzi¢ w naszym zdrowiu, a nawet, ze zapach burzy
niejedne strachy i niejedna plesn z katow wymiesS¢ nam
pomoze."

[J. Kaden-Bandrowski, fragment przedmowy do powiesci
Erenburga Julio Jurenito, 1924|.

‘ *

iekszos¢ pisarzy przebywa w miescie i ma przeswiad-

czenie, ze je naprawde¢ zna. Przewaznie zna jedynie
otoczenie najblizsze, ale ono nie stanowi odpowiedniego
materialu tworczego. Zycie robotnikow, radosci ich i smut-
ki codzienne — sg odlegte od pisarza polskiego. Poznawa-

nie zycia winno sig¢ sta¢ — zdaniem moim --— haslem na-
szej literatury."

[J. K.-Bandrowski, fragment wywiadu drukowanego w , Na-
szym Przeglgdzie" z 12. XII. 1926 r.].
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Z WSPOMNIEN O KADENIE

torego$ dnia opowiedzial, jak go wezwano do gestapo 1 przestu-

chiwano kilka godzin. W pewnej chwili zadano mu pytanie: ,,Co
pan teraz robi?”. ,— To, co robit Goethe w ostatnim okresie swegn
zycia"”. Gestapowcy spojrzeli na siebie, bylo widac¢, ze nikt z nich
nie wiedzial, jakie byly ostanie prace Goethego. ,— Poprawial swoje
dawne dzieta” — objasnit Kaden.

Byta to szczera prawda. Jak mi mowil, bierze z potki ten lub
inny tom, na co przyjdzie ochota, i czyta stronica za stronica, uwaz-
nie, z olowkiem w reku.

— A mozesz mi wierzy¢, zZe otowek nigdy nie proznuje.

A kiedy nadszed! czas, ktory mu wytrgcil olowek z reki, a 1 sama
reke ujarzmit w kleszczach bolu, zoslaly goraczkowe sny i one wy-
rywaly mu w ostatniej godzinie okrzyki:

— Jakze ciezko umiera¢! Teraz, teraz dopiero wiem, jak trzeba
pisac...

*
[Ostatnie lata Kadena-Bandrowskiego]

Ipamie;tam moze najlepiej hale dolnego warszawskiego

dworca kolejowego, w chwili gdy naladowanym pocig-
giem odjezdzali z niego na obo6z wakacyjny harcerze. Byty
to druzyny gimnazjum panstwowego im. Stefana Batorego,
do ktérego chodzili bracia Bandrowscy, i gimnazjum pan-
stwowego im. Mickiewicza — dwoch najlepszych szkot
w Warszawie. Na peronie stali rodzice. Chlopcy w zielo-
nych mundurach roili sie¢ w oknach, stali na stopniach,
wyskakiwali z wagonéw po ostatni uscisk. Potem pociag
ruszyl powoli, okna pelne rozesmianych twarzy sunety
wolno naprzod, powiewaly rézowe dlonie i biate chustki.
I wtedy zabrzmial choralny $piew:

Wszystko co nasze, Polsce oddamy...

Kaden stat wyprezony dumnie i machat reka. Mial twarz

zmieniong przez wzruszenie i mitosé. W oddali, w ciemnej
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czelusci dworca, stloczone w oknie malaly i nikly mto-
dziutkie, dorodne twarze jego dzieci.

Zawsze, ilekro¢ wspominam te chwile, przechodzi mnie
dreszcz. Synowie Kadena zdali mature na rok przed wy-
buchem wojny. Zachowala sie moze w czyjej$ pamigci
lista uczniow ostatnich klas szkolnych i druhéw harcer-
skich, ktorzy jechali wtedy na ten obo6z. Ja przypominam
sobie tylko niektére nazwiska: dwoch Bandrowskich, dwoch
Wuttkéw, dwoch Dilugoszewskich, Krzysztof Baczynski,
Ryszard Bychowski, Ryszard Pomirowski. Wszyscy zgineli.
Obietnica zawarta w harcerskiej ich piesni byla dostowna.

Jeden z chlopcéw Kadena nie dozyl nawet dnia wybu-
chu powstania. Polegt na placu Napoleona zastrzelony
przez SS-manow i ostrzeliwujacy sie bohatersko do konca.
Drugi zgingt podczas powstania na Czerniakowie. Juliusz
Kaden-Bandrowski skonczyl zycie w mekach, ranny po-
ciskiem w brzuch, tez podczas powstania.

Czasami zdaje mi sig, ze to bylo wilasnie $miertelne
szcze$cie Kadena, ze w slad za swoimi synami i swg butng
nadzieja poszedt w $mier¢. Dotrzymal im wiernego kroku
do konca. Skonczy! sie ze swoja epoka, ze swoja ideg, ze
swojg slawg i ze swym szczeSciem ojcowskim. W peini sit
witalnych i $wietnej kariery, jeszcze miody i bunczuczny,
wspaniale czynny, ucicht nagle, jak peknieta struna skrzy-
piec, ktorych muzyke opisywal tak pieknie.

Nastepne lata przekreslity legende jego epoki, dogmaty,
w ktore wierzyl, a jego literature skazaly na zapomnienie.

Obecnie stracity moc pochopne, niesprawiedliwe wyroki
i Kaden-Bandrowski wraca swymi dzielami do czytelnika
wspotczesnego. Moze wlasnie ten nowy czytelnik, daleki
od osobistych animozji i konfliktow, odczyta wlasciwie
dramat jego skléconych namiegtnosci i twoérczych pasji.

[Hanna Mortkowicz-Olczakowa, Bunt wspomnien, Warsza-
wa 1959] &
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Kronika !
Najblizsza premierag teatru (na scenie Kameralnej) bedzie sztuka Jac-
ques Audibertiego Zjawisko Glapiona w przekladzie Jerzego Lisow-
skiego. Rezyseruje goscinnie Stanislaw Bielinski (znany publicznosci
wroctawskiej jako rezyser granej przed paru laty we Wroctawiu
Smiesznej historii A. Salacrou), scenografia Aleksandra Jedrzejew-
skiego. Premiera odbedzie sie pod koniec listopada.

w

W stadium prob wejdzie wkrotce komedia Franciszka Zablockiego
pt. Arlekin — Mahomet., (Grana byla po raz pierwszy na scenie
narodowej w Warszawie w r. 1785). Tekst opracowata Janina Paw-
lowiczowa, rezyseruje Zygmunt Hiibner, scenografia Jadwigi Przeradz-
kiej. Premiera przewidziana na grudzien br.

w

23 pazdziernika odbyto si¢ w Klubie Dziennikarzy spotkanie kierow-
nictwa PTD i rezyseréw najblizszych premier z gosémi klubu. W toku
spotkania prowadzonego przed red. Tadeusza Lutogniewskiego dyr.
Hiibner zapoznal uczestnikow z planem najblizszych spektakli teatru,
zas$ Jerzy Krasowski, rezyser Radosci z odzyskanego Smietnika 1 Ta-
deusz Aleksandrowicz, rezyser Brytannika Racine'a poinformowali
o zatozeniach ogoélnych pracy nad wymienionymi sztukami.

*

W listopadzie goscic bedzie w Polsce zespot czolowe] sceny Czecho-
stowacji Narodni Divadlo. Przed wyslgpami w Warszawie zespél ien
odwiedzi Wroclaw, gdzie przedstawi w dniu 25 listopada na scenie
Teatru Polskiego szltuke wspolczesnego pisarza czeskiego Miliana
Kundery pt. Wiasciciele Kluczy (Majitle klucu).

*®

Kontynuujac zainicjowang przez red. L. Soche 1 Towarzystwo Przyja-
ciol Teatru akcje protektoratow nad premierami teatréow wroctaw-
skich, protektorat nad premiera Radosci z odzyskanego S$mietnika
sprawuja Dolnoslaskie Zaktady Wytworeze Maszyn Eleklrycznych
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